
Φθινοπωρινὴ Συνεστίαση
Κυριακὴ 13 Νοεμβρίου καὶ ὥρα 1:30 μ.μ.

Αἴθουσα Ἐπάλξεις, Ζήνωνος 3, β’ ὄροφος, Ὁμόνοια
Τὸ πρόγραμμα περιλαμβάνει πλούσιο σπιτικὸ

φαγητό, ἄφθονα κεράσματα καὶ παραδοσιακὸ καλ-
λιτεχνικὸ πρόγραμμα.

Ἀγαπητοὶ ἀναγνῶστες, εἶναι ἀνάγκη, μέσα στὴν
γενικὴ ἀτμόσφαιρα θλίψεως καὶ ἀπογοητεύσεως,
νὰ νοιώσουμε γιὰ λίγο τὴν οἰκογενειακὴ ζεστασιὰ
καὶ νὰ χαροῦμε τὴν συντροφικότητα καὶ τὴν πα-
τροπαράδοτη κοινωνικότητα, προετοιμαζόμενοι
ἀπὸ κοινοῦ γιὰ τὴν νηστεία τῶν Χριστουγέννων. 

Ἂς μὴν λείψῃ κανείς. Σᾶς περιμένουμε ὅλους!
Εἴσοδος μὲ προσκλήσεις ποὺ θὰ διατίθενται

στὴν εἴσοδο τῆς αἰθούσης.
Πληροφορίες καὶ δηλώσεις συμμετοχῆς μέχρι

τὴν Παρασκευή 11/11 στὰ τηλέφωνα: 210-5230.948,
6987 353063.

Οἱ δραστηριότητες συνεχίζονται
Στὴν κεντρικὴ αἴθουσα τῶν Ἐπάλξεων, Ζήνω-

νος 3, β’ ὄροφος, πλ. Ὁμονοίας γίνονται: 
Κάθε Σάββατο 6:30μμ-9:00 μ.μ. συζήτηση γιὰ

νέους καὶ χορωδία.
Κάθε Κυριακὴ στὶς 4:30 μ.μ. πρόγραμμα γιὰ

ἄτομα μὲ εἰδικὲς ἀνάγκες καὶ στὶς 6:30 μ.μ. ἐνδια-
φέρουσες ὁμιλίες γιὰ τρέχοντα πνευματικὰ καὶ κοι-
νωνικὰ θέματα.

Καθημερινῶς παρέχονται δωρεὰν μαθήματα
ἀρχαίων ἑλληνικῶν, ξένων γλωσσῶν, μουσικῆς καὶ
ἠλεκτρονικῶν ὑπολογιστῶν. Ἐπίσης, διοργανώνον-
ται πολιτιστικὲς καὶ ψυχαγωγικὲς ἐκδηλώσεις
καθὼς καὶ μορφωτικὲς ἐκδρομές.
Πληροφορίες: Ὀρθόδοξη Ἐφημερίδα «Ἐπάλξεις» 

τηλ: 210 52 30948, 6987 353063.

Οἱ Ἐπάλξεις τοῦ Αἰγάλεω
Οἱ ὁμιλίες καὶ οἱ λοιπὲς δραστηριότητες τῶν

Ἐπάλξεων Αἰγάλεω καὶ τοῦ σωματείου «Μαρία ἡ
Μαγδαληνὴ» γίνονται στὴν αἴθουσά των, Ἀναγεν-
νήσεως 19 (πλησίον Ἁγ. Σπυρίδωνος), μὲ κεντρικὴ
ὁμιλία καὶ Ἱερὰ Παράκληση κάθε Τρίτη βράδυ καὶ
ὥρα 7.00 μ.μ.

Παρακαλοῦνται οἱ ἀναγνῶστες τοῦ Αἰγάλεω
καὶ τῶν γύρω περιοχῶν νὰ παρακολουθοῦν τὶς
δραστηριότητες αὐτὲς πρὸς ὠφέλειά των. 

Πληροφορίες: Μαγδαληνὴ Κόκορη, 
Ἰατρός-Θεολόγος, στὸ τηλέφωνο: 210-59 82.573.

Λόγια, ἀγαπητοί μας ἀναγνῶστες, πολλὰ λόγια
λέμε ἐμεῖς οἱ Ἕλληνες. Λόγια, ὅλο λόγια εἴμα-
στε· καὶ τὸ φαινόμενο αὐτὸ δὲν εἶναι τωρινό.

Πάντοτε οἱ συμπατριῶτες μας λό-
για, πολλὰ λόγια ἔλεγαν. Μόνον
οἱ Λάκωνες ἦσαν ὀλιγόλογοι. Ποι-
ός δὲν θυμᾶται τὴν φράση: «τὸ λα-
κωνίζειν ἐστὶ φιλοσοφεῖν»! Ὅλοι οἱ
ἄλλοι, ἀπὸ τὴν ἀρχαιότητα μέχρι
σήμερα, εἴμαστε πλούσιοι μὲν στὰ
λόγια καὶ τὶς περισσότερες φορὲς
φτωχοὶ στὰ ἔργα. 

Τὸ κακὸ δὲν εἶναι μόνον ὅτι λέ-
με πολλὰ λόγια καὶ κάνουμε λίγα
ἔργα, ἀλλὰ ὅτι πολλὲς φορὲς λέμε
ψεύτικα λόγια καὶ μάλιστα ἐν γνώ-
σει μας. Τὸ δὲ ἀκόμα χειρότερο
εἶναι ὅτι πολλὲς φορὲς κάνουμε
ἀκριβῶς τὸ ἀντίθετο ἀπὸ αὐτὸ ποὺ λέμε. Αὐτὸ δὲν κά-
νουν ὅλοι οἱ ἀπατεῶνες, οἱ σωματέμποροι καὶ πολλοὶ
Ἕλληνες πολιτικοί; Τάζουν δηλαδὴ αὐτὸ ποὺ ἀρέσει
στοὺς ἄλλους καὶ μάλιστα στοὺς ἀφελεῖς καὶ κάνουν
αὐτὸ ποὺ θέλουν οἱ ἴδιοι καὶ δυστυχῶς βάζουν τοὺς
ἄλλους νὰ κάνουν αὐτὸ ποὺ συμφέρει τοὺς ἴδιους τοὺς
ἀπατεῶνες. 

Ποιός δὲν θυμᾶται τὴν ἀπατηλὴ τακτικὴ τῶν πολι-
τικῶν μας τῶν τελευταίων δεκαετιῶν, μὲ τὸ σύνθημα
«ἔξω οἱ βάσεις»; Μόνον ποὺ τελικὰ μένουν μέσα οἱ βά-

σεις. «Θὰ ἐξασφαλίσωμε τὸ συνέρχεσθαι καὶ τὸ συνε-
ταιρίζεσθαι», ἀλλὰ διαλύονται οἱ συνεταιρισμοὶ καὶ οἱ
ἑταιρεῖες. «Θὰ σχίσωμε τὰ μνημόνια», ἀλλὰ οἱ ἴδιοι

ὑπογράφουν χειρότερο μνημόνιο.
«Θὰ καταργήσωμε τὸν Ε.Ν.Φ.Ι.Α.»,
ἀλλὰ ὁ Ε.Ν.Φ.Ι.Α. αὐ ξάνεται. Αὐτὴ
ἄλλωστε τὴν τακτι κὴ δὲν ἀκολου-
θεῖ καὶ ὁ «ἀρχιψεύτης», γιὰ νὰ
πλανᾷ τὸν ἄνθρωπο; 

Γιὰ νὰ εἶναι τὰ λόγια αἰτία τῶν
ἔργων καὶ ὄχι τῆς ἀπάτης, πρέπει
νὰ εἶναι ἀληθινά. Πρέπει δηλαδὴ
νὰ προέρχωνται ὄχι μόνον ἀπὸ τὸν
λόγο, δηλαδὴ τὴν λογικὴ ἀλλὰ ἀπὸ
τὸν Λόγο τῆς Ἀληθείας. Ἄλλωστε, ὁ
Λόγος ὁ ἀληθινὸς δὲν εἶναι λόγια
καὶ μάλιστα λόγια τοῦ ἀέρος, ἀλλὰ
ὕπαρξη, σκεπτόμενη ὀντότητα καὶ

ἐνεργητικὸ πρόσωπο. Εἶναι τὸ δεύτερο πρόσωπο τῆς
Ἁγίας Τριάδος. Γι’ αὐτό, ὅ, τι εἶναι, δηλαδὴ ἡ Ἀλήθεια,
αὐτὸ καὶ λέγει, τὴν ἀλήθεια, καὶ μάλιστα αὐτὸ καὶ πράτ-
τει. Πράττει μόνον ἀληθινὰ πρόσωπα καὶ πράγματα. 

Ὅταν λοιπὸν τὰ λόγια μας εἶναι παράγωγα τοῦ ἐν
ἡμῖν ὑπάρχοντος Λόγου τῆς Ἀληθείας, τότε καὶ μόνον
τότε τὰ λόγια μας εἶναι ἀληθινὰ καὶ καταλήγουν σὲ
ἔργα ἀγαθά, σὲ ἔργα ἀγάπης, μακρυὰ ὰπὸ κάθε ψευ-
τιά, δόλο καὶ ἀπάτη. Ὅσο λοιπὸν περισσότερο βιώνομε

Ἀπὸ τὰ λόγια στὰ ἔργα

Νοέμβριος 2016

ἔτος 43ο
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συνέχεια στή σελ. 2

Μ ετὰ ἀπὸ τὶς εἰσηγήσεις τῆς Σοφίας Μπεκρῆ,
φιλολόγου-MSc Φιλοσοφίας, μὲ θέμα: «Ἡ
ἑνότητα τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης καὶ ἡ σύγ-

χρονη κακοποίησή της», τοῦ Γεωργίου Τσούπρα, Δρ.
Θεολογίας, μὲ θέμα: «Παραδείγματα ἑλληνοφωνίας
στὸν σλαβικὸ χῶρο», τὶς γραπτὲς παρεμβάσεις τοῦ
Κων/νου Γανωτῆ, φιλολόγου-συγγραφέως καὶ τοῦ
Λαυρέντιου Δελλασούδα, ὁμοτίμου καθηγητοῦ Πα-
νεπιστημίου Ἀθηνῶν, καὶ ὕστερα ἀπὸ τὴν ὅλη συζή-
τηση, ἐξήχθησαν τὰ παρακάτω πορίσματα:

α) Διαπιστώθηκε γιὰ μιὰ φορὰ ἀκόμη ἡ διαχρονικὴ
ἑνότητα τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης, ἡ ὁποία, παρὰ τὴν
πάροδο πολλῶν χιλιετηρίδων καὶ παρὰ τὴν ἐπικοινω-

νία μὲ τοὺς γύρω λαοὺς καὶ τὰ γλωσσικά των ἰδιώμα-
τα, διατήρησε τὴν ὁμοιογένειά της καὶ τὴν πολυμορ-
φία της ἀπὸ τὴν προομηρικὴ ἐποχὴ μέχρι τοὺς νεώτε-
ρους χρόνους.

β) Ἐπισημάνθηκε ὅτι ἡ πολυμορφία της, οἱ ἐπιμέ-
ρους διάλεκτοι, τὰ τοπικὰ ἰδιώματα καὶ ἡ συνύπαρξη
λογίας καὶ λαϊκῆς μορφῆς δὲν ἔβλαψαν τὴν ἑνότητά
της ἀλλὰ τὴν πλούτισαν καὶ τὴν κατέστησαν «κοινὴ»
ὄχι μόνον τῶν Ἑλλήνων ἀλλὰ καὶ ὅλων τῶν λαῶν γύ-
ρω ἀπὸ τὴν λεκάνη τῆς Μεσογείου.

γ) Τονίστηκε, ὡστόσο, ὅτι ἡ τεράστια ζημία στὴν
γλῶσσα μας προῆλθε ἀπὸ τὴν ἀνερμάτιστη διένεξη

Πορίσματα συσκέψεως 23ης Ὀκτωβρίου 2016 μὲ θέμα: 
Τρόποι διαδόσεως τῆς «κοινῆς τῶν Ἑλλήνων γλώσσης».

Ἀνανεωμένη διδασκαλία 
ἢ Κρυφὸ σχολειό;

Γραπτὴ εἰσήγηση τοῦ κ. Λαυρέντιου Δελλασούδα,
ὁμοτίμου καθηγητοῦ Πανεπιστημίου Ἀθηνῶν 

στὴν «Σύσκεψη γιὰ τὴν ἑλληνικὴ γλῶσσα»
(αἴθ. «Ἐπάλξεις», 23.10. 2016)

1. Θερμὰ συγχαρητήρια γιὰ τὸν διαρκῆ ἀγῶνα τῶν
Ἐπάλξεων, ἀφενὸς μὲν γιὰ τὴν ἐκ μέρους ὅλων μας
βίωση διαχρονικῶν πνευματικῶν ἀξιῶν, ἀφετέρου δὲ
γιὰ τὴν συνεχῆ καὶ μὲ κάθε τρόπο ἀνάδειξη τόσο τῶν
φορέων τῶν ἀξιῶν αὐτῶν, ὅσο καὶ τῶν μέσων μετάδο-
σής τους. Διότι ἡ βίωση αὐτὴ ἀποκαλύπτει τὴν ἀτομικὴ
ταυτότητά μας, ὡς αὐτοπροσδιορισμός, καὶ ἀντιστρό-
φως τὴν συλλογικὴ συνείδηση, ὡς κοινωνικὴ ταυτότη-
τα.

Ἡ διαχρονικότητα 
τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης καὶ
ἡ σύγχρονη κακοποίησή της

Εἰσήγηση τῆς κ. Σοφίας Μπεκρῆ, 
φιλολόγου-ΜSc Φιλοσοφίας,

στὴν «Σύσκεψη γιὰ τὴν ἑλληνικὴ γλῶσσα»
(αἴθ. «Ἐπάλξεις», 23.10.2016)

H ἑλληνικὴ γλῶσσα ἔχει μιὰ ἀδιάλειπτη ἱστο-
ρικὴ παρουσία τεσσάρων περίπου χιλιάδων
χρόνων, σύμφωνα μὲ τὶς μέχρι τώρα γνωστὲς

γραπτὲς μαρτυρίες, καὶ μία ἀδιάσπαστη διαχρονικὴ
συνέχεια, ἔτσι ὥστε ὅταν μιλᾶμε γιὰ ἀρχαία ἑλληνικὴ
[ὁμηρική, ἰωνικὴ καὶ τὶς ἄλλες διαλέκτους (δωρική,
αἰολική, ἀρκαδοκυπριακή)], ἀττικοκοινή, ἑλληνιστικὴ

συνέχεια στή σελ. 3 συνέχεια στή σελ. 3

συνέχεια στή σελ. 2

Δοκιμασμένος τρόπος
Γραπτὴ εἰσήγηση τοῦ κ. Κων/νου Γανωτῆ
στὴν «Σύσκεψη γιὰ τὴν ἑλληνικὴ γλῶσσα»

(αἴθ. Ἐπάλξεις, 23.10.2016)

H πατρίδα μας βρέθηκε πολλὲς φορὲς μέσα
στὴν μακραίωνη ἱστορία της στὴν κατάσταση
νὰ ἀπειλεῖται μὲ διαφθορὰ τῶν πολιτιστικῶν

της ἀγαθῶν ἀπὸ τὴν ἴδια τὴν ἡγεσία της. Σᾶς θυμίζω
εἰκονομαχίες, φιλενωτικοὺς Παλαιολόγους καὶ ἄλλα.
Στὴν ἐποχή μας, ἡ πολιτικὴ καὶ ἡ ἐκπαιδευτικὴ ἡγε-
σία καταγίνονται στὴν καταστροφὴ τοῦ ἑλληνικοῦ
πολιτισμοῦ, ποὺ περιλαμβάνει στὴν θεωρία καὶ στὴν
πράξη τὴν χριστιανικὴ ὀρθόδοξη παράδοση. Δίνουν
μικρὰ καὶ προσεγμένα χτυπήματα, γιὰ νὰ ἀποφύγουν
ἀνεπιθύμητες ἀντιδράσεις. Χτυποῦν τὴν ἐπαφὴ τῆς

συνέχεια στή σελ. 2



τὸν λόγο τοῦ Θεοῦ, τὸν Λόγο τῆς Ἀληθείας, τόσο πιὸ
ἀληθινὰ εἶναι τὰ λόγια μας καὶ τόσο πιὸ ὠφέλιμα καὶ
ἀληθινὰ εἶναι τὰ ἔργα μας.

Γι’ αὐτό, οἱ Πατέρες καὶ γενικὰ οἱ Ἅγιοι τῆς Ἐκκλη-
σίας ἦσαν εὐεργέτες τῆς ἀνθρωπότητος, γιατὶ πί-
στευαν στὸν Λόγο τῆς Ἀληθείας, τὸν βίωναν μέσα
των, τὸν κήρυτταν στοὺς ἄλλους, ὄχι μόνον μὲ λόγια
ἀλλὰ πρὸ παντὸς μὲ ἔργα, γινόμενοι φῶς τῶν ἄλλων.
Ὁ Ἅγιος Γρηγόριος μάλιστα ὁ Θεολόγος μᾶς διδάσκει:
«δεῖ φωτισθῆναι καὶ ὕστερον φωτῖσαι». Ἐὰν βεβαίως
διακατεχόμαστε ἀπὸ τὴν μονοφυσίτικη ἄποψη ὅτι
πρέπει νὰ ἀσχολούμεθα μόνον μὲ τὰ πνευματικὰ καὶ
ὄχι νὰ διασπαζώμεθα μὲ τὰ κοινωνικά, εἴμαστε ἔξω
ἀπὸ τὴν ἑλληνορθόδοξη παράδοση.

Ὅπως προαναφέραμε, στὴν Ὀρθοδοξία ὑπάρχει
ἑνότητα στὸ εἶναι, στὸ σκέπτεσθαι καὶ στὸ ἐνεργεῖν,
ἀπὸ τὰ ὁποῖα, ἐὰν λείψῃ τὸ ἕνα, τότε δὲν ἔχομε λόγο
ἀληθείας, οὔτε ἔργο ἀγάπης, ἀλλὰ λόγια τοῦ ἀέρος
καὶ ἔργα ἀνώφελα. Γι’ αὐτό, ὁ ἀδελφόθεος Ἰάκωβος
μᾶς τονίζει: «Πίστις χωρὶς τῶν ἔργων νεκρὰ ἐστί». Ὁ
ἴδιος μάλιστα μᾶς διευκρινίζει: «Καὶ τὰ δαιμόνια πι-
στεύουσι καὶ φρίττουσι.» 

Ἐὰν θέλωμε λοιπὸν νὰ ἐξέλθωμε ἀπὸ τὸ ἀδιέξοδο
τῶν ἡμερῶν μας, στὸ ὁποῖο μᾶς ὡδήγησε ἡ ἄχρηστη
καὶ ἄχριστη τακτικὴ τῶν πολιτικῶν μας καὶ ἠ ἐπιπο-
λαιότητα ἡμῶν τῶν ἰδίων, ὀφείλομε νὰ προχωρήσωμε
ἀπὸ τὰ λόγια στὰ ἔργα. Γιὰ νὰ γίνῃ ὅμως αὐτό, πρέπει
τὰ λόγια μας, οἱ σκέψεις μας, οἱ ἐπιθυμίες μας νὰ συμ-
φωνοῦν μὲ τὸν Λόγο τῆς Ἀληθείας καὶ νὰ εἶναι
καρπὸς τῆς ἀληθινῆς μας ζωῆς. Ἀλλὰ καὶ τὰ πρόσωπα
στὰ ὁποῖα ἀναθέτομε, μὲ τὴν ψῆφο μας, τὴν διακυ-
βέρνηση τῆς χώρας μας καὶ τὸν χειρισμὸ τῶν μορφω-
τικῶν, κοινωνικῶν καὶ οἰκονομικῶν μας θεμάτων πρέ-
πει νὰ μᾶς ἔχουν δώσει δείγματα τῆς ἀληθινῆς των
ζωῆς καὶ πολιτείας καὶ τῶν πραγματικῶν των ἐπιδιώ-
ξεων. Ὁ ἴδιος ὁ Χριστὸς μᾶς διδάσκει: «ἀπὸ τῶν καρπῶν
αὐτῶν ἐπιγνώσεσθε αὐτούς» (Ματθ. ζ’, 16). 

Δὲν πρέπει ὅμως νὰ μείνωμε μόνον στὸ ψάξιμο
αὐτῶν τῶν ἀρετῶν στοὺς ἄλλους, ἀλλὰ ὀφείλομε νὰ τὶς
ἀποκτήσωμε πρῶτα ἐμεῖς οἱ ἴδιοι, γιὰ νὰ μποροῦμε ἐν
συνεχείᾳ νὰ τὶς διακρίνωμε καὶ νὰ τὶς ἐκτιμήσωμε καὶ
στοὺς ἄλλους. Πῶς μποροῦμε νὰ ἐκτιμήσωμε τὴν τιμιό-
τητα κάποιου καλοῦ καὶ ἱκανοῦ προσώπου, ἐὰν μέσα
μας δὲν ἔχωμε ἀγάπη γιὰ τὴν τιμιότητα, ἀλλὰ ἐπιδιώ-
κωμε μὲ τὸ ῥουσφέτι καὶ τὸ λάδωμα νὰ βολευτοῦμε καὶ
ἐμεῖς κάπου, ἀδιαφορῶντας ἐὰν αὐτὸ εἶναι τίμιο ἢ ὄχι;
Μήπως δηλαδὴ καὶ οἱ πολιτικοί μας εἶναι γέννημα τῆς
λαϊκῆς ἐπιθυμίας γιὰ ἀτομικὸ βόλεμα καὶ ὁ λαὸς εἶναι
ἑκούσιο ἢ ἀκούσιο ἀποτέλεσμα τῆς πολιτικῆς των;

Ἐμπρός, λοιπόν, ἀγαπητοί μας ἀναγνῶστες, ἂς
μὴν περιμένωμε ἀπὸ ἄχρηστους καὶ ἄχριστους πολι-
τικοὺς ἢ ἀπὸ τὸν ἐπιπόλαιο λαὸ τὴν ἀλήθεια, τὴν δι-
καιοσύνη, τὴν τιμιότητα καὶ τὴν ἀγαθοεργία. Δὲν βα-
ρεθήκαμε πιὰ νὰ περιμένωμε ἀπὸ «τὰς ἀκάνθους στα-
φυλήν»; Καιρὸς νὰ περάσωμε ἐμεῖς οἱ ἴδιοι ἀπὸ τὰ λό-
για στὰ ἔργα, ξεκινῶντας ἀπὸ τὴν βαθιὰ πίστη, τὴν
ἀληθινὴ ζωὴ καὶ τὴν φιλάδελφη καρποφορία. Ταυτο-
χρόνως, νὰ ψάξωμε ἀμέσως νὰ βροῦμε στὴν γειτονιά
μας, στὴν ἐνορία μας, στὸν τόπο τῆς ἐργασίας μας ἢ
ἀνάμεσα στοὺς φίλους μας πρόσωπα ποὺ νὰ διακατέ-
χωνται ἀπὸ τὸ ἴδιο ἀγωνιστικὸ καὶ δημιουργικὸ πνεῦ -
μα καὶ νὰ διαθέτουν πρακτικὰ δείγματα τῆς ἀληθινῆς
των ζωῆς καὶ πολιτείας. Ἔτσι, θὰ δημιουργηθοῦν οἱ
πρῶτες τοπικὲς ὁμάδες ἀληθινῆς ζωῆς, ἀλληλοβοη-
θείας καὶ κοινωνικῆς δράσεως γιὰ τὸ καλὸ ὅλων.

Βεβαίως, τὴν ἀνάγκη αὐτὴν τὴν ἔχομε ἐπανειλημ-
μένως τονίσει ἢ μᾶλλον τὴν ἔχομε ἐπιδιώξει ἀπὸ τὴν
ἔκδοση ἤδη τῶν πρώτων φύλλων τῶν Ἐπάλξεων. Οἱ
ἀγαπητοί μας ὅμως ἀναγνῶστες, ἐνῷ συμφωνοῦν μὲ
τὴν ἰδέα αὐτήν, περιμένουν νὰ τὴν ἐφαρμόσουν πρῶτα
οἱ ἄλλοι. Ὁ Χριστός μας ὅμως δὲν θὰ μᾶς κρίνῃ ἀπὸ τὸ
τί ἔκαναν οἱ ἄλλοι ἀλλὰ ἀπὸ τὸ τί θὰ κάνωμε ἐμεῖς οἱ
ἴδιοι. 

Ἂς ἀκολουθήσωμε λοιπὸν τὸ παράδειγμα τῶν πρώ-
των χριστιανῶν καὶ τῶν προγόνων μας κατὰ τὴν
Τουρκοκρατία, οἱ ὁποῖοι, παρὰ τὶς τόσες δυσκολίες καὶ
τοὺς τόσους διωγμούς, κατώρθωσαν καὶ τὴν ὀρθόδοξη
πίστη νὰ διαφυλάξουν καὶ τὴν ἀληθινὴ ζωὴ νὰ βιώ-
σουν καὶ ἔργα ἀγάπης νὰ πράξουν. 

Ἐὰν καὶ ἐμεῖς πράξωμε τὸ ἴδιο καὶ ἀπὸ τὰ λόγια
προχωρήσωμε στὰ ἔργα, τότε καὶ μόνον τότε καὶ τὴν
προσωπική μας καλλιέργεια θὰ ἐπιτύχωμε καὶ στὴν
κοινὴ πρόοδο θὰ συμβάλωμε πρὸς δόξα Θεοῦ καὶ σω-
τηρία ὅλων. 

Β. Τσούπρας

Ἀπὸ τὰ λόγια στὰ ἔργα
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Κλαψίγελα

Τρώγουν καὶ τρώγονται
«Κικιρίκου!», ἔκανε ὁ βραχνὸς γεροκόκκορας. 
«Κικιρίκι!», ἔκανε καὶ τὸ ζωηρὸ πετεινάρι. 
«Γλού, γλού!», ἔκανε καὶ ὁ φουντωμένος γάλος. 
«Σω-κράκ», ἔκανε καὶ ἡ φραγκόκοττα. 
«Πὰ-πὰ-πά!», κάνει καὶ ἡ ὀμορφούλα πάπια καὶ

προσθέτει: «Τί πάθατε ὅλοι σας καὶ λαλᾶτε καὶ κα-
καρίζετε ἔτσι;» 

«Δὲν τά ‘μαθες;», τῆς ἀπαντᾷ ὁ γεροκόκκορας.
Ὅλοι ἐμεῖς περιμένουμε νὰ πάρουμε ἄδεια νὰ
ἀνοίξουμε κανάλι». 

«Τί νὰ τὰ κάνετε τὰ κανάλια;», τοὺς ξαναρωτά-
ει ἡ πάπια. «Ἔχετε καράβι ἐσεῖς, γιὰ νὰ περάσετε
ἀπὸ κανάλια;».

«Γλού, γλού!», κάνει ὁ γάλος καὶ τῆς λέει: «Ὄχι
τέτοια κανάλια, ποὺ περνᾶνε καράβια ἀλλὰ ἀπὸ
τ’ ἄλλα, ποὺ νὰ δείχνουν ἐμᾶς νὰ λαλᾶμε καὶ τοὺς
ἀνθρώπους νὰ μᾶς κοιτᾶνε μέσα ἀπὸ τὸ χαζοκού-
τι. Ἔτσι, θὰ χαζεύουν αὐτοὶ καὶ μεῖς θὰ τοὺς τρῶμε
τοὺς σπόρους καὶ τ’ ἄλλα γεννήματα, ποὺ οἱ ἄλλοι
ἔχουν.»

«Χά, χά!», κάνει ἡ ἀλεπού, ποὺ ἦταν κάπου
κρυμμένη καὶ τοὺς παραφυλοῦσε καὶ σιγομουρ-
μούριζε: «Σιγά, μὴν σᾶς ἀφήσω ἐγὼ νὰ τὰ φᾶτε
ὅλα μόνοι σας. Ἐσεῖς θὰ τὰ μαζεύετε καὶ ἐγὼ καὶ
τὰ ξαδέρφια μου, τὸ τσακάλι καὶ ὁ λύκος, θὰ τὰ
τρῶμε μαζί, καὶ στὸ τέλος θὰ φᾶμε καὶ σᾶς τοὺς
ἴδιους. Ἔτσι εἶναι ἡ ζωή, ἄλλοι νὰ δουλεύουν,
ἄλλοι νὰ τὰ ἁρπάζουν, ἄλλοι νὰ τὰ τσεπώνουν καὶ
ἄλλοι νὰ τὰ τρῶνε.»

«Πά, πά, πά!», κάνει στὸ τέλος ἡ πάπια. «Ἂς κά-
νω καλύτερα τὴν πάπια, παρὰ νὰ ἀσχοληθῶ μὲ
χαζοκούτια καὶ μὲ κανάλια. Ἄσε τοὺς ἄλλους νὰ
τὰ τρῶνε καὶ νὰ τρώγονται». 

Κόμματα καὶ τελεῖες
- Γειά σου, κυρὰ-Μήτραινα. Τί κάνεις, πῶς πάει

ἡ δουλειά;
- Καλῶς τὴν κυρὰ-Γιώργαινα. Καλῶς ὥρισες καὶ

σὲ ἤθελα. Ἀποφάσισα νὰ ἀφήσω τὴν δουλειὰ καὶ
νὰ ἀσχοληθῶ μὲ τὸ δούλεμα.

- Δηλαδή, τί θὰ κάνῃς, κυρὰ-Μήτραινα;
- Νά, κυρὰ-Γιώργαινα. Θὰ φτιάξω κι ἐγὼ ἕνα

πολιτικὸ κόμμα. Τόσοι ἄλλοι, μικροὶ καὶ μεγάλοι,
φτιάχνουν. Γιατί νὰ μὴν φτιάξω κι ἐγώ; Εἶναι κα-
λύτεροι οἱ ἄλλοι;

- Τί θὰ κάνῃς, κυρὰ-Μήτραινα, μὲ τὸ πολιτικὸ
κόμμα;

- Τί θὰ κάνω, κυρὰ-Γιώργαινα! Νά, θὰ λέω σα-
χλαμάρες, θὰ δίνω ψεύτικες ὑποσχέσεις, θὰ τσα-
κώνομαι μὲ τοὺς ἄλλους, θὰ τοὺς βρίζω, θὰ μὲ βρί-
ζουν καὶ ὅλοι μαζὶ θὰ κοροϊδεύουμε τοὺς χαζούς.
Ἔτσι, θὰ καταφέρω κι ἐγὼ νὰ ξεγελάσω μερικοὺς
χαζοὺς καὶ νὰ μὲ ψηφίσουν. 

- Κι ἐὰν σὲ ψηφίσουν, ρὲ κυρὰ-Μήτραινα, τί θὰ
γίνῃ; 

- Τί θὰ γίνῃ; Ὅ,τι γίνεται πάντοτε. Θὰ ἁρπάζω
λεφτὰ ἀπὸ τὴν ἀποζημίωση, ἀπὸ τὶς συνεδριάσεις,
ἀπὸ τὰ κοὺς κούς, ἀπ’ τὰ μέσα καὶ τὰ ἔξω καὶ μά-
λιστα ἀπὸ τὰ παραμέσα, ποὺ δὲν τὰ βλέπει κανείς.
Φαΐ, κυρὰ- Γιώργαινα, φαΐ, σοῦ λέω, φαΐ, νὰ δοῦν
τὰ μάτια σου. Σκέφτομαι μάλιστα νὰ βάλω κι ἄλλη
μασέλα, γιὰ νὰ τρώγω μὲ δύο.

- Σιγά, ρὲ κυρὰ-Μήτραινα, πολλὴ φόρα πῆρες.
Πρόσεχε, καημένη μου, γιατὶ καμιὰ φορὰ καὶ τὰ
κόμματα γίνονται τελεῖες καὶ τελειώνουν τελείως
αὐτοὺς ποὺ τὰ φτιάχνουν. 

Ἡ τσούχτρα

νεολαίας μὲ τὴν ἀρχαία ἑλληνικὴ γλῶσσα καὶ τὴν
ὀρθόδοξη παράδοση, ὅπως τελευταῖα μὲ τὸ μάθημα
τῶν Θρησκευτικῶν. Ἀγνοοῦν, βέβαια, ἢ τὸ διακινδυ-
νεύουν, ὅτι ὁ λαός μας ἔμαθε νὰ ἀντιστέκεται μὲ
ὁδηγὸ πάντα τὴν Ἐκκλησία, ποὺ ἀπέκτησε τὴν σχε-
τικὴ πεῖρα μέσα στοὺς αἰῶνες. Μέσα στὶς προτάσεις

ποὺ διατυπώνον-
ται, ἤθελα κι ἐγὼ
νὰ παραθέσω καὶ
τὶς δικές μου. 

Ἡ Ἐκκλησία
συντηρεῖ ἀκόμα
τὴν παράδοση τῶν
κατηχητικῶν σχο-
λείων, συρρικνω-
μένη βέβαια καὶ
κάμποσο ἄτονη.
Τὸ ἐλάττωμα τῆς
ἐκκλησιαστικῆς
κατήχησης ἔγκει-

ται στὸ ὅτι ἀντιγράφει ἦθος καὶ ὕφος ἀπὸ τὶς ἰδεολο-
γίες· δηλαδὴ οἱ κατηχητὲς δὲν ἔχουν τὴν γνώση τῆς
ἀληθινῆς ὀρθοδοξίας. Τὴν αἰσθάνονται σὰν μιὰ
σωστὴ ἰδεολογία. Θὰ πρέπει λοιπὸν κάποιοι φωτισμέ-
νοι ὀρθόδοξοι νὰ κάνουν πιὸ ὀργανωμένα καὶ πιὸ
ἔντονα μιὰ κατήχηση τῶν κατηχητῶν! Θὰ πρέπει νὰ
μιλοῦν ὄχι γιὰ θρησκεία, ἀλλὰ γιὰ Ἐκκλησία. Ἡ
Ἐκκλησία εἶναι ἡ ἀληθινὴ μάνα μας. Πρέπει ν’
ἀκοῦμε τὸν λόγο της καὶ ὁ λόγος τῆς Ἐκκλησίας ἀκού-
γεται σὲ μιὰ γλῶσσα, ποὺ δὲν εἶναι ἄλλη γλῶσσα,
ἀλλὰ εἶναι ἡ αὐθεντικὴ διαχρονική μας γλῶσσα. 

Προτείνω, λοιπόν, νὰ γίνουν τὰ κατηχητικὰ σχο-
λεῖα διδασκαλίας τῆς ἐκκλησιαστικῆς γλώσσας, πι-
στεύοντας ὅτι ἡ γλωσσικὴ προσέγγιση θὰ ὁδηγήσει
καὶ στὴν μύηση στὸ περιεχόμενό της, γιατὶ ἡ γλῶσσα
μας καὶ μόνον μὲ τὶς λέξεις της διδάσκει καὶ ἦθος καὶ
ἱστορία. Μποροῦμε λοιπὸν νὰ διδάσκομε στὰ παιδιὰ
ἀπολυτίκια λ.χ. τῶν ἁγίων ἢ ἄλλα τροπάρια καὶ εὐχὲς
μὲ λεξιλογική, γραμματικὴ καὶ συντακτικὴ ἀνάλυση.
Μ’ αὐτὸν τὸν τρόπο θὰ διδάξομε καὶ Ἑλληνικὰ μὲ τὸν
παραδοσιακὸ τρόπο καὶ θὰ κάνομε καὶ τὴν Κατήχηση
μὲ τρόπο μαρτυρικό, βιωματικὸ καὶ ὄχι σχολαστικό. 

Βέβαια, θὰ προκύψει πρόβλημα κατηχητῶν μὲ φι-
λολογικὲς γνώσεις καὶ διδακτικὲς ἱκανότητες. Πρέπει
λοιπὸν πρῶτα νὰ ἐπικαλεστοῦμε τὴν βοήθεια τοῦ
Ἁγίου Πνεύματος, ποὺ φώτισε καὶ ψαράδες Ἀποστό-
λους, καὶ ὕστερα νὰ βάλομε στὴν λειτουργία ταχύρ-
ρυθμα σεμινάρια ἐκμάθησης Γραμματικῆς, Συντακτι-
κοῦ καὶ βασικοῦ λεξιλογίου. Ἔτσι, ἡ Ἐκκλησία δὲν θὰ
ἐκλιπαρεῖ τὸ ἄθεο κράτος νὰ διδάξει τὴν πίστη μας
στὰ παιδιά της. Ἔχει τὶς δικές της δυνάμεις μὲ τὸν
ἀρχηγό της, τὸν Χριστό.

Δοκιμασμένος τρόπος

μεταξὺ καθαρευουσιάνων καὶ δημοτικιστῶν καὶ πρὸ
παντὸς ἀπὸ τὴν καταστρεπτικὴ παρέμβαση τῆς ξε-
νόφρονης κρατικῆς ἐξουσίας μὲ τὴν ἀλλαγὴ τῶν
γραμματικῶν δομῶν καὶ τῆς ὀρθογραφίας ὡς καὶ μὲ
τὴν κατάργηση τοῦ πολυτονικοῦ καὶ μάλιστα τῆς δα-
σείας, ἡ ὁποία, ὡς γνωστόν, διατηρεῖται σὲ ὅλες τὶς
εὐρωπαϊκὲς γλῶσσες ὡς «h». Ἂς σημειωθῆ δὲ ὅτι ἡ
αὐθαίρετη ἐξάλειψή της ἀπὸ τὴν ἑλληνικὴ γλῶσσα
δημιουργεῖ τεράστια προβλήματα στὴν ἀνάγνωση καὶ
κατανόηση τοῦ λόγου.

δ) Διαπιστώθηκε ἡ ἀνάγκη γιὰ τὴν ἐκμάθηση τῆς
«κοινῆς ἑλληνικῆς» ἀπὸ ὅλους καὶ κυρίως ἀπὸ τοὺς
νέους διὰ ὁμιλιῶν, διαλέξεων, ἀνοικτῶν συζητήσεων
καὶ διὰ τῆς ἐκ τοῦ πρωτοτύπου διδασκαλίας καὶ τῆς
ἑρμηνευτικῆς ἀναλύσεως λειτουργικῶν κειμένων καὶ
ὕμνων στὰ πλαίσια τῶν κατηχητικῶν σχολείων καὶ
ἄλλων ἐνοριακῶν δράσεων. 

ε) Ἐκφράστηκε ἡ εὐχὴ οἱ ἔχοντες στὴν διάθεσή των
ἔντυπα, ῥαδιοφωνικοὺς ἢ τηλεοπτικοὺς σταθμοὺς καὶ
μάλιστα ἐκκλησιαστικοὺς νὰ συμβάλλουν στὴν προ-
βολὴ τῆς «κοινῆς τῶν Ἑλλήνων γλώσσης» διὰ διενερ-
γείας διαγωνισμῶν, ὡς καὶ διὰ τῆς ἐκ τοῦ πρωτοτύπου
παρουσιάσεως ἀρχαιοελληνικῶν, πατερικῶν καὶ ἰδι-
αιτέρως τῶν λειτουργικῶν κειμένων, καὶ

στ) Τέλος, προτάθηκε ἡ προώθηση τῆς «κοινῆς τῶν
Ἑλλήνων γλώσσης» σ’ ὅλες τὶς χῶρες, δεδομένου ὅτι
ἡ δομὴ καὶ τὸ λεξιλόγιο τῶν περισσοτέρων γλωσσῶν
στηρίζονται στὴν ἀρχαία ἑλληνική.

Πορίσματα συσκέψεως 
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2. Ἡ ἐκ μέρους ὅλων μας βίωση τῶν ἀξιῶν αὐτῶν
θὰ ἀναιροῦσε τὴν ἔννοια τοῦ διαχρονικοῦ, ἐὰν ἡ προ-
σπάθειά μας δὲν ἦταν ὁλοκληρωμένη, δηλαδὴ ἐὰν δὲν
περιελάμβανε καὶ τὴν διαφύλαξή τους καὶ τὴν μετα-
λαμπάδευσή τους ἀπὸ γενιὰ σὲ γενιά, διότι -ὅπως δια-
μορφώνονται πλέον τὰ πράγμα-
τα- πολὺ φοβοῦμαι ὅτι θὰ ἀρχί-
σουμε πλέον νὰ μιλᾶμε καί γιὰ
τὴ διάσωσή τους ἢ μόνον γιὰ
τὴν διάσωσή τους. 

3. Ἡ διαφύλαξη καὶ μεταλαμ-
πάδευση τῶν διαχρονικῶν
ἀξιῶν καὶ ἡ διατήρηση καὶ κατα-
νόηση τῶν μέσων μετάδοσής
τους μπορεῖ νὰ λειτουργήσῃ εἴτε
ὅταν τὰ μέλη τῆς κοινότητος ἔχουν ὑπερατομικοὺς καὶ
ἀτομικοὺς στόχους εἴτε ὅταν οἱ φορεῖς τῶν ἀντίθετων
ἀπόψεων δὲν χρησιμοποιοῦν τὸ «ἀποφασίζομεν καὶ
διατάσσομεν» γιὰ τὴν ἐπιβολὴ τῶν δικῶν τους νέων-
νεωτεριστικῶν ἀπόψεων, οἱ ὁποῖες ἔχουν ὡς ἀποτέλε-
σμα τὴν ἄμεση ἢ τὴν προοδευτικὴ ἐξαφάνιση κάθε
στοιχείου, ποὺ δὲν θὰ ἱκανοποιῇ τοὺς στόχους τους,
ἀλλὰ δέχονται τὸν εἰλικρινῆ καὶ ὄχι τὸν προσχηματικὸ
διάλογο.

4. Ἡ ἐφαρμογὴ τῶν νέων αὐτῶν ἀπόψεων προσφέ-
ρει μὲν ἐλεύθερο χρόνο στοὺς νέους ἀνθρώπους, οἰονεὶ
ὡς ἐπιβράβευση τῆς ἥσσονος προσπαθείας, πλὴν ὅμως
τοὺς καθιστᾷ παροντικὰ καὶ μελλοντικὰ ὀπαδοὺς τῶν
«συνδεόμενων» μὲ αὐτὲς ἀντιλήψεων. Ἔτσι, προοδευ-
τικά, ἀρχίζουν νὰ ἐμπεδώνουν καὶ τὸ βασικὰ ἐπιδιω-
κόμενο ἀπὸ τοὺς εἰσηγητὲς τῶν ἀντιλήψεων αὐτῶν,
δηλαδὴ ὅτι ὅλα εἶναι σχετικὰ καὶ προσωρινὰ καὶ αὐτὰ
ποὺ τελικὰ ἰσχύουν εἶναι ὅτι: (α) γιὰ τὰ πάντα ἀποφα-
σίζει ἕνας Θεός, τὸ ΧΡΗΜΑ, (β) τὸν τρόπο ἀπόκτησής

του τὸν εὐαγγελίζεται ἐπὶ γῆς ὁ μεγάλος ἀδελφός, εἴτε
λέγεται silicon valley εἴτε παγκοσμιοποίηση, καὶ (γ) οἱ
ἴδιοι ὀφείλουν νὰ εἶναι ὑπηρέτες τῶν δυνάμεων αὐτῶν.

5. Ἀπὸ τὴν ἄλλη πλευρά, ἡ διατήρηση τῶν μέσων
μετάδοσης ἀξιῶν, γνώσεων, συμπεριφορῶν καὶ γενι-
κότερα ἀτομικῶν καὶ συλλογικῶν ταυτοτήτων προϋπο-

θέτει ἀφενὸς μὲν τὸ παράδειγ-
μα καὶ ἀφετέρου τὴν κατάλλη-
λη μεθοδολογία.

Ὅμως, ἡ κατάλληλη μεθοδο-
λογία διδασκαλίας κάθε διδα-
κτικοῦ ἀντικειμένου -ὅπως ὅλοι
γνωρίζουμε- θὰ πρέπει νὰ ἀπο-
τελῇ προϊὸν τῆς ἐνδεδειγμένης
ἐρευνητικῆς-πειραματικῆς
προσπάθειας.

6. Προκειμένου λοιπὸν γιὰ τὴν διδακτικὴ μεθοδο-
λογία τῆς Ἀρχαίας Ἑλληνικῆς γλώσσας καὶ Γραμμα-
τείας, εἶναι ἀπαραίτητη ἡ σχετικὴ ἐρευνητικὴ-πειρα-
ματικὴ προσπάθεια, ὅπως ἤδη ἀπὸ 25ετίας ἔχω σημει-
ώσει στὸ ἄρθρο: «Ἐρευνητικὸς σχεδιασμὸς γιὰ τὴν
ἐφαρμογὴ νέων διδακτικῶν μεθόδων ἀρχαίας ἐλλη-
νικῆς γλώσσας καὶ γραμματείας». Τὸ ἄρθρο αὐτὸ
ἀποτελεῖ κεφάλαιο στὸν συλλογικὸ τόμο τῶν Ἀ. Βο-
σκοῦ καὶ Θ. Παπακωνσταντίνου (1992): «ΑΠΟ ΤΗΝ
ΜΕΤΑΦΡΑΣΗ ΣΤΟ ΠΡΩΤΟΤΥΠΟ. ΣΥΜΒΟΛΗ ΣΤΗΝ
ΑΝΑΝΕΩΣΗ ΤΗΣ ΔΙΔΑΣΚΑΛΙΑΣ ΤΩΝ ΑΡΧΑΙΩΝ ΕΛ-
ΛΗΝΙΚΩΝ ΣΤΗΝ ΜΕΣΗ ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΗ», Ἀθήνα 1992,
σ. 215-241.

Στὸ ὑπ’ ὄψιν κεφάλαιο προτείνονται καὶ καταγρά-
φονται λεπτομερῶς τὰ στάδια καὶ οἱ φάσεις ποὺ θὰ
πρέπῃ, κατὰ τὴν ἄποψη τοῦ γράφοντος, νὰ ἀκολου-
θήσῃ ἡ σχετικὴ ἐρευνητικὴ πορεία.

7. Ὅμως, ἡ μετάδοση τοῦ μαθησιακοῦ ἀγαθοῦ ἀπαι-
τεῖ κι ἄλλες προϋποθέσεις, μὲ πρώτη καὶ κυρία τὴν ἐκ

μέρους τοῦ ἐκπαιδευτικοῦ γνώση τοῦ ἀντικειμένου
του.

Ἔτσι, πρὸ 15ετίας περίπου – μετὰ ἀπὸ εἰσήγηση τοῦ
γράφοντος, ὡς Προέδρου τοῦ Τμήματος ΦΠΨ, ‒ προ-
στέθηκαν στὸ πρόγραμμα μαθημάτων τοῦ Τμήματος
10 ὧρες Ἀρχαῖα Ἑλληνικὰ ἐπὶ πλέον τῶν ὅσων
ὑπῆρχαν μέχρι τότε, μὲ μείωση κατὰ μία ὥρα τῆς δι-
δασκαλίας τῶν λοιπῶν μαθημάτων.

8. Καὶ ἔρχομαι στὸ σήμερα, λέγοντας ὅτι, ἐὰν συνε-
κτιμήσουμε τὸ παρελθόν, τὸ παρὸν καὶ τὸ μέλλον, δὲν
βλέπω γιὰ τὸ μέλλον ἄλλη προοπτικὴ ἀπὸ τὴν ἐμφά-
νιση ἑνὸς νέου… «Κρυφοῦ Σχολειοῦ», τὸ ὁποῖο θὰ δι-
δάσκῃ ὅ, τι προοδευτικὰ ἀπαλείφεται. Σὲ μιὰ τέτοια
περίπτωση, γεννᾶται τὸ ἐρώτημα: 

Πῶς θὰ διδάσκῃ τὸ «Κρυφὸ αὐτὸ Σχολειὸ» καὶ μὲ
ποιά προετοιμασία τῶν δασκάλων;

Εὔχομαι νὰ μὴν φτάσωμε στὸ σημεῖο αὐτό. Ἀλλά,
ἐὰν φτάσωμε, αὐτὸ θὰ γίνῃ μέσα ἀπὸ τὴν Καινὴ Δια-
θήκη καὶ τὰ ἔργα τῶν Μεγάλων Πατέρων τῆς Ἐκκλη-
σίας, δηλαδὴ τῶν αὐθεντικῶν ἑρμηνευτῶν τῆς Καινῆς
ἐντολῆς τῆς Ἀγάπης καὶ ὄχι μέσα ἀπὸ τὴν διδασκαλία
τῆς διάκρισης καὶ τῆς διαφορᾶς μεταξὺ υἱοθετούντων
καὶ μὴ υἱοθετούντων τὶς διαχρονικὲς ἀξίες καὶ τὰ μέσα
ποὺ τὶς ἐκφράζουν, δηλαδὴ μεταξὺ Πράσινων καὶ Βέ-
νετων. 

Αὐτὴ ἡ προετοιμασία τῶν δασκάλων εἶναι καὶ εὔκο-
λη καὶ χωρὶς πρόσθετες δαπάνες καὶ θὰ πρέπῃ νὰ προ-
σφέρεται στὶς Ἐκκλησιαστικὲς καὶ Θεολογικὲς Σχολές,
μὲ σχετικὴ διδασκαλία σὲ ὅλα ἀνεξαιρέτως τὰ ἔτη
σπουδῶν, ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὸ ἐὰν καὶ πότε θὰ φθάσω-
με στὸ νέο Κρυφὸ Σχολειό, κάτι τὸ ὁποῖο, ἀσφαλῶς,
ἀπευχόμαστε.

9. Καὶ κλείνω μὲ τὸ ῥεφραὶν ἤ, ἐὰν πρoτιμᾶτε, τὴν
ἐπῳδὸ: Πάνω ἀπ’ ὅλα ὄχι ἐγωϊσμὸς καὶ ἀντιπαλότητα
μεταξὺ ὁμοειδῶν φορέων καὶ ὁμοτέχνων.

Ἀνανεωμένη διδασκαλία ἢ Κρυφὸ σχολειό;
συνέχεια ἀπό τή σελ. 1

κοινή ἤ ἁπλῶς κοινή, βυζαντινὴ λογία καὶ δημώδη, νε-
οελληνικὴ γλῶσσα, ἀκόμη καὶ γιὰ καθαρεύουσα καὶ
δημοτικὴ (ἐξέλιξη ἀντιστοίχως τῆς λογίας, γιὰ τὸν
γραπτὸ κυρίως λόγο, καὶ τῆς δημώδους, γιὰ τὸν προ-
φορικὸ κυρίως λόγο), νὰ μὴν ἐννοοῦμε διαφορετικὲς
γλῶσσες ἀλλὰ διαφορετικὲς μορφὲς τῆς μίας καὶ
ἑνιαίας ἑλληνικῆς γλώσσης. 

Ἡ ἑλληνικὴ γλῶσσα ἔχει τὸ προνόμιο ὅτι κατὰ τὴν
ἐξέλιξή της δὲν ἀποκόπηκε ἀπὸ τὶς ῥίζες της. Αὐτὸ δὲν
συνέβη στὸν ἴδιο τοὐλάχιστον βαθμὸ κατὰ τὴν ἐξέλιξη
τῆς λατινικῆς στὶς σύγχρονες λεγόμενες λατινογενεῖς
γλῶσσες (π.χ. ἀγγλικά, γαλλικά), ποὺ διατηροῦν βε-
βαίως σχέση μὲ τὴν «μητέρα» γλῶσσα, τὴν λατινική,
ἀλλὰ ὄχι τὸ ἴδιο στενή, ὅσο ἡ γλῶσσα π.χ. τοῦ Ξε-
νοφῶντος, 2.500 χιλιάδες χρόνια πρίν, μὲ τὴν σύγχρονη
ἑλληνικὴ ‒ καθ’ ὅσον ἡ ἁπλοποιημένη ἀττικὴ γλῶσσα
τοῦ Ξενοφῶντος εἶναι σχεδὸν ἀπολύτως κατανοητὴ
στὸν σημερινὸ Ἕλληνα, χωρὶς μάλιστα νὰ διαθέτει
καμμία ἰδιαίτερη «κλασσικὴ» προπαιδεία ‒, ἐπίσης, ἡ
γλῶσσα τοῦ Εὐαγγελίου, ἡ κοινὴ ἑλληνική, ποὺ εἶναι
ἀκόμη κατανοητὴ σὲ πολλούς, παρὰ τὶς πολλαπλὲς
γλωσσικὲς μεταρρυθμίσεις καὶ τὴν σύγχρονη ἀπαιδευ-
σία, ἤ, τὸ κυριώτερο, ἡ ὁμηρικὴ γλῶσσα, ἡ ἀρχαιότερη
δηλ. ἑλληνικὴ μορφὴ γλώσσας, μὲ τὰ δημοτικά μας
τραγούδια (βλ. σχετικῶς «Τὰ ὁμηρικὰ ἔπη καὶ τὸ νεοελ-
ληνικὸ δημοτικὸ τραγούδι», τοῦ καθηγητοῦ Ἰ. Κ. Προμ-
πονᾶ, Ἀθήνα 1987).

Ἡ ἑλληνικὴ γλῶσσα, μάλιστα, εἶχε ἀπὸ τὸ 300 π.Χ.
ἕως καὶ τὸ 400 μ.Χ. περίπου ἐκτοπίσει, τοὐλάχιστον
στὸν χῶρο τοῦ πνεύματος, ἀκόμα καὶ μερικὲς ἐθνικὲς
γλῶσσες (ἑβραϊκά, ἀραμαϊκά, λατινικά), ἢ μιλιόταν
ἀπ’ τοὺς λαοὺς πέριξ τῆς λεκάνης τῆς ἀνατολικῆς με-
σογείου, παράλληλα μὲ τὶς ἐπιμέρους ἐθνικὲς
γλῶσσες, γι’ αὐτὸ καὶ ὀνομάστηκε «κοινὴ ἑλληνική».
Σ’ αὐτὴν ἔγραψαν οἱ Ἕλληνες Πλάτων, Ἀριστοτέλης,
Ἐπίκτητος, Πλούταρχος, οἱ Ἑβραῖοι Φίλων καὶ Ἰώση-
πος, ὁ Ῥωμαῖος αὐτοκράτορας Μάρκος Αὐρήλιος, σ’
αὐτὴν γράφτηκε ἡ Καινὴ Διαθήκη καὶ μεταφράστηκε
ἡ Παλαιά, σ’ αὐτὴν ἔγραψαν καὶ κήρυξαν οἱ Πατέρες
τῆς Ἐκκλησίας μας. Τὴν ὑπέροχη αὐτὴν γλῶσσα ποὺ
ἀκόμη καὶ στὶς ἀρχαιότερες μορφές της στηρίζουν
Ἕλληνες τοῦ ἐξωτερικοῦ, ἑλληνόφωνοι, φιλέλληνες
καὶ ἑλληνιστὲς καὶ τὴν προβάλλουν μὲ σεβασμό, κά-
ποιοι Ἕλληνες ταγοὶ τοῦ ἐσωτερικοῦ ἐδῶ καὶ χρόνια
τὴν θεωροῦν ἐμπόδιο στὰ ἀνθελληνικὰ ἐπιτελικά των
σχέδια καὶ τὴν καταπολεμοῦν μὲ ὅλα τὰ μέσα μέχρι
τελικῆς ἐξοντώσεως.

Ἔτσι φθάσαμε στὶς ἡμέρες μας νὰ ἀναρωτιώμαστε

ἐὰν εἶναι ἀπαραίτητη ἡ διδασκαλία τῶν ἀρχαίων ἑλλη-
νικῶν στὰ σχολεῖα, καὶ μήπως τὰ ἀρχαῖα εἶναι διαφο-
ρετικὴ γλῶσσα ἀπὸ τὰ νέα, ἐρώτημα ποὺ σχετίζεται
φυσικὰ καὶ μὲ τὴν περίφημη «διγλωσσία» τοῦ παρελ-
θόντος, σύμφωνα μὲ τὴν ὁποία καθαρεύουσα καὶ δη-
μοτικὴ ἐθεωροῦντο διαφορετικὲς γλῶσσες (!). Εἶναι φα-
νερὸ ὅτι οἱ ἄνωθεν καὶ ἔξωθεν γλωσσικὲς παρεμβάσεις
ἔχουν ἀπεργαστῆ χρόνια τώρα, ἀπὸ τὴν δημιουργία
τοῦ νεοελληνικοῦ κράτους ἕως καὶ τὶς μέρες μας, μὲ
ἀποκορύφωση τὸ 1983, ποὺ ἐπιβλήθηκε
τὸ μονοτονικό, τὴν συστηματικὴ καὶ
ὀργανωμένη καταστροφὴ τῆς γλώσσας
μας σὲ ὅλα τὰ ἐπίπεδα, γραμματικῆς,
συντακτικῶν δομῶν καὶ λεξιλογίου. 

Ἐπισημαίνω χαρακτηριστικὰ ὁρι-
σμένες ἀπὸ τὶς σύγχρονες κακοποιήσεις:

α) Ἡ κατάργηση τῆς δασείας, ποὺ
εἶναι γράμμα, καὶ ἔχει διατηρηθῆ σ’
ὅλες τὶς εὐρωπαϊκὲς γλῶσσες (π.χ. στὰ
ἀγγλικά, Ηelen, Hellas, hero, κ.λπ.).
Ἀποτέλεσμα εἶναι ὅτι δὲν γίνονται πλέ-
ον κατανοητὲς οἱ σύνθετες λέξεις, π.χ.
ἀφομοίωση (< ἀπὸ + ὁμοίωση), ἀφελλη-
νισμός, ἔφεδρος, ἔφιππος, καθηγητής,
κ. ἄ. Εὐτυχῶς ποὺ ὑπάρχουν οἱ ἀγγλικὲς λέξεις, ὡς πα-
ράδειγμα κατανοητὸ καὶ βατό, λόγῳ τῆς ἐκτεταμένης
γλωσσομάθειας τῶν ἑλληνοπαίδων, γιὰ νὰ διδάσκου-
με στὰ παιδιὰ τὴν δάσυνση στὴν ἀρχαιότερη μορφὴ
τῆς γλώσσας τους! 

β) Ἡ ἐπικράτηση τοῦ «ει» στὶς καταλήξεις ὅλων τῶν
ἐγκλίσεων τῆς ἐνεργητικῆς φωνῆς, εἴτε εἶναι ὁριστικὴ
(ἔχω λύσ-ει), εἴτε εἶναι ὑποτακτικὴ (νὰ λύσ-ει), καὶ στὴν
παθητικὴ φωνὴ (νὰ λυθ-εῖ, ἔχει λυθ-εῖ), ὥστε νὰ μὴν
εἶναι πλέον σαφὴς ἡ διάκριση ἀνάμεσα τοὐλάχιστον σὲ
ἐνεργητικὴ καὶ παθητικὴ φωνή (ἔχω λύσ-ει, ἀλλὰ ἔχω
λυθ-ῆ), ὅπως ἄλλωστε συμβαίνει στὶς ἄλλες εὐρωπαϊκὲς
γλῶσσες (π.χ. I have taken, ἀλλὰ I have been taken).

γ) Ἡ τάση πρὸς λατινοποίηση τῆς γραφῆς, μὲ τὴν
ἐπικράτηση σταδιακὰ ἑνὸς «ο», ἑνὸς «ι», ἑνὸς «ε» κατὰ
τὴν σύγχρονη γραφή, ὅπως καὶ γενικότερα τῆς «ἠχη-
τικῆς» γραφῆς (βλ. ἀβγό). Γιὰ φανταστῆτε ὅμως νὰ
γράφουμε «ἀβγή», ἀντὶ γιὰ «αὐγή», ποὺ προέρχεται
ἀπὸ τὸ ὡραῖο ὁμηρικὸ ῥῆμα αὐγάζω = λάμπω. Μὲ τὴν
νέα γραφὴ γιὰ μᾶς πλέον ἡ λέξη δὲν θὰ σημαίνει τί-
ποτε, ὅπως καὶ ὅταν θὰ γράφουμε «φονίεν» ἀντὶ γιὰ
«φωνῆεν», ἤ «ικόνα» ἀντὶ γιὰ «εἰκόνα» κ.ο.κ. Ἐὰν μά-
λιστα γράφουμε «τιχι», γιὰ ποιά λέξη θὰ πρόκηται
«τείχη» ἢ «τύχη»; Γιὰ τὶς ὑπόλοιπες εὐρωπαϊκὲς
γλῶσσες, ποὺ δὲν εἶναι σημαντικὲς – σημασιολογικές,

δὲν ἔχουν δηλ. ἀπόλυτη ἀντιστοιχία μεταξὺ «σημαί-
νοντος» καὶ «σημαινομένου», μεταξὺ δηλ. τῆς λέξεως
καὶ τῆς σημασίας της (π.χ. «φωνῆεν», ἐπειδὴ φωνάζει,
«εἰκόνα», ἀπὸ τὸ «ἔοικα» = μοιάζω) , δὲν ὑπάρχει πρό-
βλημα. Γιὰ τὴν γλῶσσα μας ὅμως αὐτὸ θὰ εἶναι μιὰ
τρομακτικὴ σύγχυση καὶ μιὰ τραγικὴ καταστροφή.

Δ) Ἡ κακοποίηση, ἐν τέλει, καὶ τῆς ἴδιας τῆς δημο-
τικῆς, ὅπως λ.χ. μὲ τὴν μετατροπὴ ὅλων τῶν σὲ -ως
ἐπιρρημάτων, ἀδιακρίτως σημασίας, σὲ -α. Ἔτσι, λέγε-

ται π.χ. «προηγούμενα» («ἔχω προ-
ηγούμενα;»)ἀντὶ «προηγουμένως»,
«ἄμεσα» (χωρὶς παρεμβολὴ μέσου)
ἀντὶ «ἀμέσως» (χωρὶς παρεμβολὴ χρό-
νου) κ.ο.κ.

Γιὰ νὰ ἀποτραπῇ ἡ περαιτέρω κα-
κοποίηση τῆς γλώσσας μας, τουλάχι-
στον ἀπὸ ἐμᾶς τοὺς ἰδίους, προτείνον-
ται:

α) Ἡ ἐπανασύνδεσή μας μὲ τὶς ῥίζες
μας, μέσῳ τῆς μελέτης τῶν ἀρχαιοελ-
ληνικῶν καὶ μάλιστα τῶν λειτουργικῶν
μας κειμένων κατὰ τὸ δυνατὸν ἀπὸ τὸ
πρωτότυπο. Σ’ αὐτὸ θὰ βοηθήσουν τό-
σο ἡ ἑρμηνευτική των ἀνάλυση, ὅσο καὶ

ἡ ἀπόδοση στὰ νέα ἑλληνικὰ (ὄχι μετάφραση ὅλου τοῦ
κειμένου) μόνον τῶν μὴ κατανοητῶν ἀπὸ τὸν μέσο νε-
οέλληνα λέξεων, προσπάθεια ποὺ ἔχουν ξεκινήσει ἤδη
ἐδῶ καὶ χρόνια οἱ Ἐπάλξεις μὲ τὶς ἐκδόσεις των, ὥστε
νὰ βελτιωθῆ σταδιακὰ τὸ γλωσσικό μας ἐπίπεδο καὶ
νὰ αὐξηθῆ ἡ γλωσσική μας καλλιέργεια.

β) Ἡ σύνταξη ἑνὸς ἐγχειριδίου γραμματικῆς καὶ
συντακτικοῦ γιὰ τὴν «κοινὴ ἑλληνικὴ» γλῶσσα. Ση-
μειωτέον ὅτι οὔτε κἂν γιὰ τὴν νέα ἑλληνικὴ δὲν ὑπάρ-
χει αὐτὴν τὴν στιγμὴ κοινῶς ἀποδεκτὴ γραμματική,
οὔτε κοινῶς ἀποδεκτὴ ὀρθογραφία (!;). 

γ) Ἡ μὲ κάθε δυνατὸ καὶ νόμιμο μέσο διεθνὴς προ-
βολὴ τῆς «κοινῆς ἑλληνικῆς» γλώσσας (βλ. καὶ τὰ ἀντί-
στοιχα πορίσματα), ὡς τοῦ μοναδικοῦ μας ὅπλου γιὰ
τὴν προάσπιση καὶ διάδοση τοῦ πολιτισμοῦ μας, τὴν
ἀνάκτηση τῆς ἐθνικῆς μας ἀξιοπρέπειας καὶ τὴν ἔξοδό
μας ἀπὸ τὴν σύγχρονη καταστρεπτικὴ μιζέρια καὶ τὴν
παντοειδῆ μας ἀπομόνωση.

Ἐὰν δὲν γίνουν ὅλα αὐτὰ καὶ μάλιστα ἐγκαίρως,
τότε ὡς ἄλλοι «Ποσειδωνιᾶται» (ποίημα τοῦ Καβάφη),
θὰ θυμώμαστε μὲ νοσταλγία καὶ μὲ πόνο ὅτι κάποτε
ἤμασταν Ἕλληνες «καὶ τώρα πῶς ἐξέπεσαν (ξεπέσα-
με), πῶς ἔγιναν (γίναμε), νὰ ζοῦν (-με) καὶ νὰ ὁμιλοῦν (-
με) βαρβαρικά, βγαλμένοι — ὦ συμφορά! — ἀπ’ τὸν
Ἑλληνισμό.»

Ἡ διαχρονικότητα τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης καὶ ἡ σύγχρονη κακοποίησή της
συνέχεια ἀπό τή σελ. 1



Κατὰ τὸν μήνα Ὀκτώβριο, ἔλαβαν χώρα
στὴν κεντρικὴ αἴθουσα τῶν Ἐπάλξεων,
Ζήνωνος 3, Ὁμόνοια, οἱ ἀκόλουθες ὁμιλίες: 

Τὸ Σάββατο 8 Ὀκτωβρίου καὶ ὥρα 7:00
μ.μ., μίλησε ἡ κ. Σοφία Μπεκρῆ, φιλόλο-
γος-θεολόγος, μὲ θέμα: «Ὁ διαχρονικὸς
Ζωοδότης καὶ ἡ σύγχρονη θνῄσκουσα
νεολαία.» Ἡ κ. Μπεκρῆ, ἐξ ἀφορμῆς τοῦ
εὐαγγελικοῦ ἀναγνώσματος (ἀνάσταση
τοῦ υἱοῦ τῆς χήρας τῆς Ναΐν), τόνισε ὅτι ἡ
Ζωή, ὁ Χριστός, προσφέρει τὸν ἑαυτό Του
γιὰ τὴν παροχὴ ζωῆς σὲ κάθε νεκρὸ ἢ νε-
κρωμένο ἀπὸ τὴν ἁμαρτία πρόσωπο, γιὰ
τὴν ἀναζωογόνησή του, ὅμως, προϋποτίθε-
ται ἡ συγκατάθεση τοῦ ἰδίου ἢ ἔστω τοῦ πε-
ριβάλλοντός του.

Τὴν Κυριακὴ 16 Ὀκτωβρίου καὶ ὥρα
6:30 μ.μ. πραγματοποιήθηκε ὁμιλία, μὲ θέ-
μα: «Ἡ σπορὰ τοῦ λόγου καὶ ἡ καρποφο-
ρία τῶν ἔργων», ὅπου τονίστηκε ὅτι ὁ Λό-
γος τοῦ Θεοῦ δὲν εἶναι λόγια, ἀλλὰ ἐνσαρ-
κωμένο πρόσωπο, ἡ γονιμοποιὸς δράση τοῦ
ὁποίου ἐξαρτᾶται ἀπὸ τὸ ἀνάλογο ἔδαφος,
εἰ δ’ ἄλλως ὁ λόγος δὲν μετουσιώνεται σὲ
ἔργα καὶ παραμένει ἀνενεργός. 

Μὲ την εὐκαιρία τῆς ἑορτῆς τοῦ Ἁγίου
Λουκᾶ τοῦ Εὐαγγελιστοῦ τοῦ Ἕλληνος
πραγματοποιήθηκε τὴν Κυριακὴ 23 Ὀκτω-
βρίου καὶ ὥρα 6:30 μ.μ. σύσκεψη μὲ θέμα:
«Τρόποι διαδόσεως τῆς κοινῆς τῶν Ἑλλήνων
γλώσσης», μὲ εἰσηγητὲς τοὺς: Γεώργιο

Τσούπρα, Δρ. Θεολογίας - ἐκπαιδευτικὸ καὶ
Σοφία Μπεκρῆ, φιλόλογο. Γραπτὲς παρεμ-
βάσεις ἔγιναν ἀπὸ τοὺς: Λαυρέντιο Δελλα-
σούδα, ὁμ. καθηγητὴ Παν/μίου Ἀθηνῶν
καὶ Κων. Γανωτή, φιλόλογο-συγγραφέα, οἱ
ὁποῖες καὶ δημοσιεύονται σὲ ἄλλη στήλη

τῆς παρούσης. Ἀκολούθησε συζήτηση καὶ
διατυπώθηκαν διάφορες ἀπόψεις, ὅπως, με-
ταξὺ ἄλλων ὅτι «δὲν πρέπει νὰ γυρίζουμε
πίσω», μὲ ἀφορ μὴ τὴν πρόταση τῆς κ.
Μπεκρῆ γιὰ ἐπανευαγγελισμὸ καὶ μελέτη
τῶν ἀρχαιοελληνικῶν καὶ λειτουργικῶν
μας κειμένων. Αἴσθηση πάντως προκάλεσε
ἡ παρέμβαση τοῦ κ. Κοσμᾶ, 45χρονου ἑλλη-
νόψυχου Βορειοηπειρώτη, ὁ ὁποῖος μὲ συγ-
κίνηση τόνισε ὅτι ἔμαθε τὰ ἑλληνικὰ σὲ
Κρυφὸ Σχολειὸ στὴν διάρκεια τοῦ κα-
θεστῶτος Χότζα καὶ ὅταν βρέθηκε στὴν
Ἑλλάδα διαπίστωσε μὲ πικρία ὅτι, χωρὶς νὰ
διωκώμαστε, διώκουμε τὴν γλῶσσα μας καὶ
δὲν τιμᾶμε οὔτε προασπίζουμε τὶς παραδό-
σεις μας, πράγμα ποὺ ἀποτελεῖ κακὸ πα-
ράδειγμα γιὰ τὶς νεώτερες γενιές. Μετὰ ἀπὸ
τὸ πέρας τῆς συζητήσεως ἐκδόθηκαν σχε-
τικὰ πορίσματα, ποὺ δημοσιεύονται σὲ
ἄλλη στήλη. 

Τὴν Κυριακὴ 30 Ὀκτωβρίου καὶ ὥρα
6:30 μ.μ. μίλησε ὁ κ. Βασίλειος Τσούπρας,
θεολόγος-κοινωνιολόγος, μὲ θέμα: «Ἡ ἐπέ-
τειος τοῦ «Ὄχι»: Τότε καὶ σήμερα.» Ὁ ὁμι-
λητὴς ξεκίνησε ἀπὸ τὶς συνθῆκες καὶ τὰ
πρόσωπα ποὺ προέταξαν τὸ «Ὄχι» τὸ ’40
καὶ προχώρησε στὴν δυσκολία τῶν σημε-
ρινῶν νεοελλήνων νὰ ἀντιτάξουν ἕνα σθε-
ναρὸ Ὄχι στοὺς σύγχρονους δυνάστες.
Πολὺ οὐσιαστικὴ ὑπῆρξε ἡ παρέμβαση τοῦ
κ. Ἀλέξανδρου Τσούπρα, Δρ. Χημείας, ποὺ
τόνισε ὅτι ὑποβαθμίζεται τὸ ἀγωνιστικὸ
μήνυμα τῆς ἐπετείου τοῦ «Ὄχι» ἀπὸ τὴν

προβολὴ τῶν ἐπετείων
ἀπελευθερώσεως καὶ κά -
λεσε ὅλους σὲ ἐνεργὸ πο -
λιτικὴ (ὄχι κομματικὴ)
δράση, καὶ ἡ παρέμβαση
τοῦ κ. Χρήστου Βέννη, δι-
κηγόρου, ὁ ὁποῖος ἀνα-
φέρθηκε ἐμπεριστατω-
μένα στὴν προσφορὰ
τῶν πρωταγωνιστῶν τοῦ

ἔπους τοῦ ‘40, Δαβάκη, Κατσιμήτρου καὶ
Καραβία. Ἡ ἐκδήλωση πλαισιώθηκε ἀπὸ
τὴν χορωδία τῶν Ἐπάλξεων, ποὺ ἀπέδωσε
μὲ παλμὸ καὶ ζωντάνια ἐπετειακὰ ἄσματα. 

Ἀσημίνα Τσάμου

Δραστηριότητες τῶν Ἐπάλξεων

Ῥεβελάκης Νικόλαος             10€
Οὐσταμπασίδης Νικόλαος    10€
Παπαγιάννης Δημήτριος       10€
Κολοβὸς Κων/νος                    20€
Τσικοπούλου Χαρὰ                  10€

Πάνου Εὐφροσύνη                  15€
Αὐγερίου Κων/νος                   20€
Μαραυγονικολάκη Κατίνα   10€
Καβάκα Μαρίνα                      20€
Μ. Μ.                                           50€

Τὸ ζεῦγος Καρατζόγλου ἀπὸ
τὴν Καλλιθέα μᾶς γνωστοποίησε τὸ
ὄνομά του γιὰ τὴν ἀρωγὴ 50€ μέσω
τραπέζης, ποὺ δημοσιεύσαμε ὡς
«ἀνώνυμος» στὸ περασμένο φύλλο. 

Εκκλησία και «Εκκλησία»
Γεωργίου Β. Τσούπρα, Δρ Θεολογίας

Η παρουσία της Εκκλησίας

Στο προηγούμενο φύλλο αναφερθήκαμε στη διαμάχη που ξέσπασε
ανάμεσα στον Υπουργό Παιδείας και τον Αρχιεπίσκοπο σχετικά
με τον ρόλο της Εκκλησίας στην ελληνική πραγματικότητα. Θα

συνεχίσουμε με μια προσπάθεια παρουσίασης της μοναδικότητας της
Εκκλησίας, ως «Σώματος Χριστού», που πορεύεται στην ιστορία, επηρε-
άζοντας και επηρεαζόμενο από τις εκάστοτε συγκυρίες. Αυτό βεβαίως
δεν σημαίνει ότι στον πυρήνα της αλλοιώνεται, αφού η Εκκλησία αγιά-
ζεται και αγιάζει λόγω της ενώσεως των πιστών με τον ίδιο τον Χριστό
μέσω της επενέργειας του Αγίου Πνεύματος, το οποίο την συνέχει και
την καθοδηγεί. Η πραγματικότητα μετά την Πεντηκοστή, μάλιστα, κα-
θόρισε την παρουσία της Εκκλησίας στην εγκόσμια πραγματικότητα. 

Τρία επιτεύγματά της αποτελούν ζητούμενο ακόμη και για τις σύγ-
χρονες κοινωνίες. Το πρώτο είναι η άμεση δημοκρατία, όπως εφαρμό-
στηκε με την εκλογή των Επτά Διακόνων από το σύνολο των πιστών.
Ακολουθώντας την αρχαιοελληνική παράδοση, οι υπεύθυνοι της κοινω-
νικής διακονίας εκλέχτηκαν με δημοκρατικούς όρους, υπό την προϋπό-
θεση να είναι άνδρες «πλήρεις Πνεύματος ἁγίου καί Σοφίας». Η δημο-
κρατική παράδοση της εκλογής των υπευθύνων της κοινότητας ακόμη
και των κληρικών από όλους τους πιστούς διατηρήθηκε για πολλούς αι-
ώνες και επιβιώνει μέχρι σήμερα στην Κύπρο. Επίσης, το συνοδικό σύ-
στημα, όπως εφαρμόστηκε από την πρώτη στιγμή, με τη δημοκρατική
του διάσταση, έδινε σε κάθε κοινότητα την ίδια αξία με τις υπόλοιπες,
όσο μικρή ή ασήμαντη ήταν για τα δεδομένα της εποχής.

Το δεύτερο είναι το ξεπέρασμα κάθε κοινωνικού ή φυλετικού διαχω-
ρισμού. Στην πρώτη Εκκλησία όλοι θεωρούνταν ισότιμοι ως πρόσωπα,
ασχέτως αν ήταν άνδρες ή γυναίκες, δούλοι ή ελεύθεροι, Έλληνες ή Ιου-
δαίοι. Για πρώτη φορά στην ιστορία του ελληνορωμαϊκού κόσμου στα
πλαίσια του εκκλησιαστικού γεγονότος καταργήθηκε εμπράκτως η δου-
λεία και για πρώτη φορά οι γυναίκες αναγνωρίστηκαν ως ισόκυρα μέλη
ενός κοινωνικού οργανισμού. 

Το τρίτο επίτευγμα είναι και το σημαντικότερο. Στην Πρώτη Εκκλησία
εφαρμόστηκε η απόλυτη αταξική κοινοκτημοσύνη. Τα αγαθά της κοινό-
τητας δεν μοιράζονταν με όρους ταξικούς ή κυριαρχικούς αλλά διανέ-
μονταν ανάλογα με την ανάγκη που είχαν τα μέλη της. Έπαυσε η έννοια
της ιδιοκτησίας και όλα υπάρχοντα ήταν κοινά. Δεν υπήρχε κάποιος
που να στερείται ή άλλος που να απολαμβάνει περισσότερα από τους
υπόλοιπους. Αυτή η πραγματικότητα αποτελούσε την έμπρακτη εφαρ-
μογή της Αγάπης, την οποία διακήρυξε ο ίδιος ο Χριστός στο κήρυγμά
του, αλλά και της θυσίας Του σύμφωνα με το παράδειγμά Του. 

Η παγκόσμια μοναδικότητα της κοινοκτημοσύνης της Πρώτης Εκκλη-
σίας έγκειται στο γεγονός ότι δεν επιβλήθηκε με την αναγκαστική επι-
κράτηση κάποιας κοινωνικής τάξης (π.χ. προλεταριάτου κατά τη μαρξι-
στική θεωρία) αλλά επικράτησε με την αυτόβουλη και οικειοθελή αυτο-
παραίτηση των πιστών από όσα θεωρούνταν μέχρι τότε δικαιώματα και
ταξικά πλεονεκτήματα εις βάρος των αδυνάτων, τα οποία ανά τους αι-
ώνες διαιρούν τους ανθρώπους και προκαλούν κοινωνική διαστρωμάτωση
(π.χ. ιδιοκτησία, οικονομική και πολιτική δύναμη, σωματική ρώμη κλπ.). 

Το ζητούμενο στην Εκκλησία ήταν η ενότητα όλων των ανθρώπων,
ανεξαρτήτως φύλου, φυλής, γλώσσας ή θρησκευτικής προέλευσης. Γι’
αυτό τέθηκε ως πρότυπο το ανθρώπινο σώμα, το οποίο, αν και απαρτί-
ζεται από πολλά μέλη, αποτελεί έναν ενιαίο οργανισμό. Στο σώμα όλα
τα μέλη ενεργούν υπέρ του συνόλου αλλά και το ίδιο το σώμα οφείλει
να ενεργεί προς όφελος των επιμέρους μελών του. Στο σώμα δεν είναι
δυνατόν να θεωρηθεί κάποιο μέλος ανώτερο από το άλλο, συνεπώς δεν
υπάρχουν διακρίσεις αξίας αλλά απλώς διακρίσεις λειτουργιών. Γι’ αυτό
και στην Εκκλησία δεν υπήρχαν αξιολογικές διακρίσεις ανάμεσα στους
φορείς των επί μέρους λειτουργιών αλλά όλοι θεωρούνταν μέλη του
ενός σώματος, που διακονούσαν υπέρ του συνόλου της κοινότητας, της
Εκκλησίας. 

Οι ονομασίες αυτών των διακονούντων είναι χαρακτηριστικές. Εκτός
από τις αναμενόμενες («απόστολοι», «διδάσκαλοι», «ευαγγελιστές»,
«προφήτες», «γένη γλωσσών») έχουμε και άλλες που δείχνουν την δια-
φορετική στόχευση της εκκλησιαστικής κοινότητας: «κυβερνήσεις», «αν-
τιλήψεις», «δυνάμεις», «χαρίσματα ιαμάτων» (Βλ. Α΄ Κορ. 12, 28 κ. εξ.).
Αλλά και οι ονομασίες των τριών βαθμών των κληρικών που επικράτη-
σαν (Επίσκοπος, πρεσβύτεροι, διάκονοι) δεν αναφέρονται σε θρησκευτι-
κές κατηγορίες, αλλά θυμίζουν περισσότερο πολιτικές και κοινωνικές
λειτουργίες, που αφίστανται από την στενή θρησκευτική ορολογία των
γνωστών θρησκειών (π.χ. σαμάνοι, μάγοι, ιερείς, γκουρού κλπ). 

Από θρησκειολογικής απόψεως η εκκλησιαστική κοινότητα πέτυχε
την ανατροπή των θρησκευτικών δοξασιών, που κρατούσαν τους αν-
θρώπους δέσμιους της δεισιδαιμονίας και του φόβου. 

Δεν υπήρχε πλέον ανάγκη θυσίας ή προσφορών προς το θείο, μετά
από τη θυσία του Χριστού (Εβρ. 7, 27). Δεν ήταν απαραίτητοι οι ναοί και
οι τελετουργικές λατρείες, αφού ναός του Θεού ήταν οι ψυχές των πι-
στών (Α΄ Κορ. 3, 27). Καταργούταν η διάσταση ανάμεσα στον «ουρανό»
και τη «γη», ακυρώνοντας την ανάγκη ιερατείου, που θα έπαιζε τον ρόλο
του ενδιαμέσου, αφού «ἡ βασιλεία τοῦ Θεοῦ ἐντός ὑμῶν ἐστί» (Λκ. 17,
21). Τελικά, όπως αναφέρεται στην Επιστολή του Ιακώβου, για την Εκ-
κλησία θρησκεία «καθαρά καί ἀμίαντος» ήταν η κοινωνική προσφορά
προς τους αδύνατους (Ιακ. 1, 27).

Εὐχαριστοῦμε ἐκ βάθους καρδίας ὅσους
ἀπὸ τοὺς ἀναγνῶστες μας ξεκίνησαν νὰ
ἀνταποκρίνονται στὴν ἔκκλησή μας πρὸς
ἐνίσχυση τοῦ πολύπλευρου κοινωνικοῦ,
πολιτιστικοῦ καὶ ἱεραποστολικοῦ ἔργου
τῶν Ἐπάλξεων. 

Παρακαλοῦμε καὶ τοὺς ὑπολοίπους
ἀναγνῶστες μας –καὶ κυρίως ὅσους ἔχουν
προηγούμενες ὀφειλὲς- νὰ σπεύσουν νὰ
ἀνταποκριθοῦν κι ἐκεῖνοι τὸ συντομώτερο.
Δυστυχῶς, οἱ φόροι καὶ τὰ τέλη εἶναι ἐπαχ-
θεῖς, οἱ λογαριασμοὶ τρέχουν, οἱ εἰσπρατ-
τόμενες ἀρωγὲς ἔχουν μειωθεῖ δραματικὰ
καὶ τὰ λιγοστὰ τακτικὰ μέλη ἀδυνατοῦν
νὰ καλύψουν τὶς ὅλο καὶ μεγαλύτερες
ἀνάγκες. Ὡς ἐκ τούτου, ἡ συνέχιση τοῦ
ὅλου ἔργου καθίσταται πραγματικὰ
ἀδύνατη, ἐὰν δὲν ἀποστέλλετε τακτικὰ
τὴν ἀρωγή σας, ἐὰν δὲν φροντίσετε νὰ

ἐγγραφοῦν καὶ νέοι συνδρομητὲς καὶ γε-
νικῶς ἐὰν δὲν συμβάλλετε μὲ ὅποιον ἄλλο
τρόπο (λ.χ. διανομὴ ἐφημερίδος, βιβλίων καὶ
ἄλλων φυλλαδίων, συμμετοχὴ στὶς ὁμιλίες,
στὴν χορωδία καὶ στὶς ἄλλες δραστηριότη-
τες, προσωπικὴ βοήθεια στὴν διεκπεραίωση
τῆς ἐφημερίδος καὶ στὴν διοργάνωση τῶν
διαφόρων ἐκδηλώσεων, κ. ἄ.). 

Εὐελπιστοῦντες στὴν κατανόηση καὶ
στὴν συνεργασία σας, παραθέτομε καὶ τὸν
ἀριθμὸ λογαριασμοῦ τραπέζης πρὸς με-
γαλύτερη διευκόλυνση: 041/006792-00,
Ἐθνικὴ Τράπεζα. Μὴν λησμονῆτε νὰ
γράφετε τὸ ὄνομά σας κατὰ τὴν κατά-
θεση ἢ νὰ μᾶς τηλεφωνῆτε, διότι κάποιες
ἀρωγὲς δὲν ἔχουν ὄνομα!

Ὁ Θεὸς τῆς ἀγάπης εἴθε νὰ ἀνταποδίδῃ
πολλαπλασίονα σὲ σᾶς καὶ στὶς οἰκογένει-
ές σας. Ἐκ τῶν Ἐπάλξεων

Διαδόστε καὶ στηρίξτε τὶς Ἐπάλξεις

Ἀρωγὲς γιὰ τὶς Ἐπάλξεις

Εὐχαριστίες καὶ Ἔκκληση 


